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Pehe: Ustava se ukazala byt

pomeérné déravym dokumentem

Prezidentské pravomoci jsou dostate&né, je vSak tfeba je upfesnit

Stranické 3arvatky pfi posledni volbé prezidenta i fakt, Ze privé

stranické zdjmy mohou v budoucnu silné ovlivnit jeho volbu, zpiisobily, .

Ze se ve vefejnosti zafaly ozjvat hlasy volajici po ptimé volbé prezi-

dvoji veto. Praxe je totiz takov, dent premiéra jmenovat. Pak
Ze Snémovna schvali zdkon, kterj vSak dochézi k takové situaci, ze
Senét odmitne. Senét je viak pfe- jsme méli dva premiéry vedle se-

denta. Vét3ina politickych stran tehdy tuto moznost odmitla. V pedvo-
lebni anketé, kterou pripravily ZN, se viak jiZ souhlasné hlasy objevily.
ZN v této souvislosti oslovily feditele politického odboru Kancelafe
prezidenta republiky Jiftho PEHEHO.

W Myslite si, Ze v nasi spoleénos-
ti skutecné jiZ nazrala situace na-
tolik, aby se Fedila i pfima volba
prezidenta? -

»Zména -zpisobu volby prezi-
denta je jenom jednou z nékolika
Ustavnich zmén, ke kterym by
mohlo dojit. Ustava se totiZ ukéza-
la b§t pomé&mé& déravym doku-
mentem, ktery nefesi nékteré kri-
zové situace. Proto jako celek po-
tfebuje urcité dpravy a v jejich
réamci by bylo dobré se podivat i na
zpusob, jakym je volen prezident.
Volba Parlamentem, tedy politic-
kymi stranami, je totiz v rozporu
s tim, &im mé prezident v Zeské po-
litické kultufe byt. Tedy nadstra-
nicky arbitr. Tim, Ze je volen stra-
nami, je jimi samozfejmé &asteéné

Tento zpiisob je také velmi ne-
vihodny pro-znamé politiky, pro-
toZe jakmile v naSem piepartaj-
niéténém systému m4 n&kdo n&ja-
kou nélepku, asociaci s n&jakou
stranou, tak i kdyz je to politik vel-
mi populdrni, kterého by lidé radi
zvolili, nem4 Sanci byt zvolen.«

N Politické strany se vSak v an-
ketd vyjadfovaly proti posileni

pravomoci prezidenta. Co siotom | -
myslite

vy?

»Nedomnivdm se, %e je nutné
ménit pravomoci prezidenta. Jsou
v podstaté v porddku, ale jsou
v nich uréité nelogi¢nosti.«

# Napiiklad jaké?

»Tfeba zplsob, jakym prezident
sestavuje vladu. M4 sice silné pra-
vomoci, ale nejsou jasné formulo-
_vény. Ustavy okolnich statd maijf
presné stanoveny lhity, dokdy
musf byt jmenovan piedseda vla-
dy, dokdy musi byt sestavena vi4-
da. To v nasf Ustavd neni. Jsou
tam i dal3i v&ci, které by se maly
upfesnit.« c

B Nemély by se tedy pfece jen
pravomoci jesté rozsiFit?

»Stélo by 'za zvéZeni, zda by se [§ & L
ZMENA ZPUSOBU volby prezidenta je jenom jednou z nékolika tistay-

neméla obnovit prezidentska le-
gislativni iniciativa, kterd byla za-
kotvena v Zeskoslovenské tstava.
To bylo dobré, nebot prezidentsky

‘dfad je nadstranické instituce,

kterd miZe sledovat obecn8;jsi z4-
jem. Jeho legislativni iniciativa by
nijak neoslabovala viznam Parla-
mentu.«

M Nadel byste v Ustavé jesté na-
jaké prohiesky? _

»Zd4 se mi nelogické, %e v Ces-
kém dstavnim systému méme

hlasovén a zdkon v tomtéZ zné&ni
je vetovdn prezidentem. Prezi-
dent je opét pfehlasovan dolni ko-
morou Parlamentu. A zdkon plati.
Domnivém se, Ze v pfipads, Ze Se-
nat i prezident zdkon odmitnou,
meélo by to byt absolutni veto.«

B Socidlni demokraté kritizuiji
Ustavu, Ze nefesi, zda prezident
mi pouze jmenovat premiéra,
ktery pak sestavi vlidu, nebo zda
mé hlava stitu pfimo do sestavo-

‘vani vlidy vstupovat.

»V naSem systému musi prezi-

be. Jednoho, ktery jestd stile
vladl, a druhého, ktery jiz byl jme-
novén, ale nemél jesta vladu. V ci-
ziné existuje institut designované-
ho premiéra, kterj predstoupi
pred prezidenta s névrhem vl4dy
a teprve pak je jmenovan.

I pravomoci prezidenta pii se-
stavovén{ vlddy jsou u nés nelogic-
ké. Prezident jmenuje pouze pre-
miéra a pak se jiZ nem4 vyslovovat
ke slozeni viady, nebof musi schva-
lit ty ministry, které mu premiér
prredloZi. V rozhodovénf o tom, kdo
bude premiérem, by mélo ale pre-
ce hrit ddlezitou roli i to, jakou
vlddu mu premiér pfedloZi. Prezi-
dent by se mél rozhodovat, zda bu-
de, & nebude jmenovat premiéra
i podle sloZeni vlidy, protoZe to
rozhoduje o tom, zda vldda projde
pfi hlasovéni v Parlamentu. Proto
si myslim, Ze by vét${ pravomoci
prezidenta pfi samotném sestavo-
van{ viddy byly na misté.«

B Ustava pry také vitbec nepoi-
td s tim, Ze by prezident nemohl
vykonévat svou funkci,

»Samozi'ejmé Ze s tim podits. .
Podle Ustavy &4st pravomoci pte-
chézi na premiéra a édst na pied-
sedu Snémovny. Na jeden piipad
se viak skuteéné zapomnslo, a to,
%e nepiechézi na nikoho pravo-
moc vypsat volby. Mohlo by tedy
zcela teoreticky dojit k absurdni
situaci, kdy by prezident nemohl
vykonévat svou funkci, jeho pra-
vomoci by byly pfevedeny, doslo
by k volbdm, v nichZ by nastal vo-
lebni pat, proto se nepodafilo tfi-
kréat za sebou sestavit novou vl4-
du a mély by se vypsat nové volby,
ale nebyl by nikdo, kdo by to mo-

| hl udslat. Nastala by tstavnf kri-

ze, kterou by jisté Parlament
zvladl, ale je to zbyte&né. Také si
myslim, Ze pfevod pravomoci
prezidenta na predsedu Snémov-
ny je problematicky. Po volbich
by pfedseda Snémovny, ktery je
sdém stranikem, mél jmenovat
premiéra. Mohlo by se tak stit, Ze
by jmenoval sim sebe. Poklddal
bych za u&elnéjsi, kdyby pravo-
moci prezidenta prechézely na
predsedu Senétu, nebof Senit
nekontroluje vlddu a nemé k ni

nich zmén, ke které by mohlo dojit, Fekl Feditel politického odboru KPR  #4dn§ jin§ Fimy vztah.«

JiFi Pehe.'
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